SPRAWOZDANIE MAIJ 2016

Na dzisiejszej sesji przedstawimy Radzie Powiatu nowelizacj¢ budzetu powiatu
na 2016 rok wraz z wieloletnia prognoza finansowa. Nowelizacja ta uwzglednia
wiele nowych zadan inwestycyjnych. Zarzad Powiatu dostrzega potrzebe
wykonania tych przedsiewzie¢ i chciatby dzisiejsza uchwatg stworzyc¢ formalng
podstawe do przystapienia do projektowania i ponoszenia kosztow
przygotowawczych tych inwestycji. Jednoczeénie zastrzegamy, ze nie wigze sig
to z pewnoscia realizacji zadnej z tych inwestycji, a przynajmniej w planowanym
zakresie. Warunkiem realizacji wszystkich inwestycji jest 1) pozyskanie
inwestorow na strefe w Sierakowie i w Chorzelach, co zapewni nam
zgromadzenie wiasnych wkfadéw finansowych, 2) pozyskanie dotacji
zewnetrznych, co wymaga wczesniejszych przygotowan.

Budzet ten nalezy traktowac¢ zatem, jako budzet techniczny, nie za$ obietnice
pewnej realizacji, a uchwaly, jakie dzisiaj podejmiemy traktujemy jako element
starafi o potrzebne powiatowi inwestycje, a nie twardy plan realizacyjny.
Powiaty majg niewielkie dochody wiasne, dlatego planowanie zawsze ma
charakter warunkowy.

W okresie miedzysesyjnym odbywaly sie dwie kontrole. Jedna dotyczyta dotacji
unijnych, druga pracy wydz. geodezji.

Oprécz  kontroli  planowych czes¢ zatogi  powiatu niemal ciggle musi
kompletowa¢ dokumentacje i odpisywa¢ na donosy i zapytania. Sama praca
tych oséb kosztuje. S3 to osoby, ktére maja swoje obowigzki w zakresie
projektéw unijnych. Kiedy obstugujg kontrole, to tracimy cenny czas na
pozyskiwanie dotacji zewngtrznych.

Jest tez pewne prawdopodobieristwo, ze takie nasilone kontrole, majace
dodatkowo éwiadomoéé, ze po nich przyjdg nastepne, z ostroznosci beda
interpretowaé niekorzystnie dla nas niektére zapisy w dokumentacji
technicznej, czy przetargowej. Najdrobniejsze korekty zaczynajy sie od 5%
dotacji. W przypadku powiatu przasnyskiego, ktéry otrzymuje najwieksze wséréd
powiatéw. dotacje w Polsce, to moze grozi¢ milionami 7zt strat. Zanim sady to
rozpatrzg do strat moga dojs¢ tez odsetki wielokrotnie przewyzszajace kary.



| tu chciatbym przestrzec autoréw donosow. Wiem, Ze ich intencjg jest, aby
jakie$ ,trzy litery” zapukaty do starosty o 4 nad ranem i w ten sposéb starosta
zwolnitby na ich rzecz zajmowang od lat funkcje. Ale to tak nie dziata, gdyz tu
nie mamy do czynienia z przestepstwem, a sprawy nie s3 wszczynane
przeciwko staroscie, tylko przeciwko powiatowi. Sprawy w Polsce ciggng sie
latami. Kiedy przyjdzie do ewentualnej zaptaty, zapewne ja juz i tak nie bede
starostg. By¢ moze zaptaty bedg cigzy¢ juz na autorze donosu. Tak czesto jest,
ze ,kto pod kim dotki kopie, sam w nie wpada”. Tak byto kiedy populistyczni
politycy krytykowali innych politykéw za samg probe zakupu nowych
samolotéw, czy samochoddw. Pdiniej sami musieli wsigs¢ do przestarzatych
maszyn, przez co zgingt jeden prezydent, a drugi otart sie o $mieré. Zgineta tez
wielka czes¢ polskich elit ostabiajgc panstwo przez samg $mieré waznych
osobistosci i po raz drugi przez skiécenie Polakéw pomiedzy soba.
Konsekwencji ostatecznych tych dziatan moze by jeszcze wiele i raczej nie
beda one dobre dla naszego kraju.

Demokracje wymyslono po to, aby takimi metodami nie walczy¢ o funkcje,
stanowiska, itp. Co 4 lata sg wybory, i to one powinny rozstrzygac.

PostanowiliSmy przekaza¢ Panstwu kilka przyktadowych tematow bedacych
obecnie na tapecie dla zobrazowania jakimi bzdurnymi sprawami Zarzad
Powiatu i Starostwo musi sie zajmowac w czasie, gdy dokota lezg miliny zt do
pozyskania dla dobra mieszkancéw naszego powiatu.

Zenon Szczepankowski

starosta przasnyski



STAROSTWO POWIATOWE '
. \ Przasnvszu Przasnysz, dnia 26.04.2016 .
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Zarzadu Powiatu
Przasnyskiego
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W zwigzku z uzﬁkanq odpowiedzi interpelacje nr ONI.0026.117.2016 i

zgodnie z § 46 ust. 1 uchwaty Rady Powiatu Pfz&snyskiego nr VIII/58/03 z dnia 26 czerwca
2003 r. w sprawie Statutu Powiatu Przasnyskiego ze zmianami, prosze o udzielenie
jednoznacznej odpowiedzi, czy ofera, ktorej aktualny odpis z KRS nie zawiera ani slowa na
temat organizowania imprez podobnych do Miss Mazowsza, czy oferta, kiorej odpis z KRS
jest niezgodny ze Statutem (w odpowiedzi na mojg interpelacje napisano, ze Jpodobne
zapisy znajdujg sie w wyciggu z Krajowego Rejestru Sadowego”, co jest oczywiscie
nieprawda) powinna otrzymaé dotacje (przypomne érodki publiczne, a nie prywatne) na
zadanie o nazwie: Miss Mazowsza 2016.

W udzielonej odpowiedzi Panie Starosto prébuje Pan wskazaé, ze nie nazwa
organizacji decyduje o jej celach oraz przytacza Pan argumenty Swiadczgce o randze
imprezy. Ja nie podwazam dokonan tej organizacji pozarzadowej, wrecz przeciwnie
doceniam jej dokonania i zasadno$¢ dziatan, ciesze sie réwniez, ze impreza ta tak doskonale
promuje nasz Powiat Przasnyski, ale érodki dla organizacji pozarzgdowych to srodki

- publiczne, a nie prywatne i ich wydatkowanie powinno odbywac si¢ zgodnie z przepisami.

Dlatego prosze o jednoznaczng odpowiedz na pytanie, czy organizacja pozarzgdowa,
ktorej cele statutowe (nawet te wymienione w odpowiedzi na interpelacjg) nie majg nic
wsp6lnego z imprezg nazwijmy kulturalno- rozrywkowa, jezeli wypis z KRS nie mowi nic na
temat jakichkolwiek imprez i jest niezgodny ze statutem i przez to nieaktualny (patrz pkt 1Y
ppkt 5 ogloszenia o konkursie) moze otrzymaé dotacje na organizacie zadania.

Po artyku’fach' prasowych, ktore ukazaly si¢ na ten temat kolejne organizacje
pozarzgdowe, ktére nie otrzymaty dofinansowania w tym i w latach poprzednich proszg mnie
o wyjasnienie sprawy do konca.

Nadmieniam, ze w przypadku otrzymania kolejnej wymijajgce] odpowiedzi, ©
wyjasnienie sprawy zwroce sig do podriotéw odpowiedzialnych za przestrzeganie prawa w

tym zakresie.




7 ARZAD FOWIATU
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Przasnysz, dnia 6 maja 2016 1.

W odpowiedzi na interpelacje z dnia 26 kwietnia 2016 r. informuje, ze ze wzgledu
na brak nowych okolicznosci nadal pozostaje aldualne stanowisko w tej sprawie zawarte

w piémie ONL0026.117.2016 z dnia 20 kwietnia 2016 1.

Z powazaniem




QQHQU ?0». A UOLC/UZI \/U\_LM
W odpowiedzi na pismo zt\;ﬁla 22.09.2015 7. (znak: W-2252/15), dotyczace
nieprawidtowoéci w postepowaniu przetargowym pn.. ,Swiadczenie uslug w zakresie
korzystania z basenu przez dzieci i mlodzie? wymagajacq specjalnej organizacji nauki i
-metod pracy zt Szkot i placéwek prowaéfzorych przez. Powial  Przasnyski.”,
przeprowadzonym przez Starostwo Powiatowe w Przasnyszu, uprzejmie informujg, Ze
~ dziatajgc na podstawie art. 161 ust, 4 ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2013 r., poz. 907 ze

zm., dalej jako: ,ustawa Pzp”), przeprowadzit postgpowanie wyjasniajgce w ww. sprawie.

We wniosku zostato podniesione, ze Zamawiajgcy dopuscH sie naruszenia przepisow
ustawy Prawo zamoéwienn publicznych, poprzez bezpodstawne uniewaznienie
przedmiotowego postepowania na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp. Majac

powyzsze na uwadze, uprzejmie wyjastiam co nastgpuje.

_ Pismem z dnia- _ zwrécit sig do
Zamawiajgcege z prosbg © ustosunkowanie sig do okolicznosci uniewaznienia
przedmiotowego postepowania.

W odpowiedzi przestanej przy pismie z dnia 15.10.2015 r. Zamawiajgcy wyjasnil m. in.
iz .(.) w przedmiotowym postepowaniu dnia 05.03.2015 r. zostalo przestane w celu
publikacji w suplemencie do Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej ogtoszenie pn.
"Swiadczenie ustug w zakresie korzystania z basenu przez dzieci i mtodziez wymagajaca
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specjalnej organizacji nauki i metod pracy ze szkot i placéwek prowadzonych przez Powiat
Przasnyski’, kiére zostato opublikowane 10.03.2015 r. Zgodnie z warunfcami tego
postepowania Zamawiajacy planowal objecie powyzszym programem okofo 200 dzieci z
placowek oswiatowych prowadzonych przez Powiat Przasnyski, a fgcznie z ich opiekunami
liczba uczestnikéw zostata skalkulowana do 400 osdb. Po ogtoszeniu zaméwienia dyrektorzy
szkdt, ktorzy wezesniej zadeklarowali udziat w programie, ztozyli pisma z dnia 07.05.2015 r.
oraz 15.05.2015 r. zawierajgce rezygnacje z tego udziatu. Uczynili to dyrektorzy dwéch
wiodgcych placéwek, a mianowicie Zespolu Szkét Ponadgimnazjalnych im. mjr. H.
Sucharskiego w Przasnyszu oraz Specjalnego Osrodka Szkolno-Wychowawczego w
Przasnyszu. Placowki te, podobnie jak | pozostali wspotorganizatorzy instytucjonalni
programu, mieli poniesé koszty transportu dzieci i mfodziezy niepelnosprawng] do
migjscowosci, w ktorej pofozony bytby basen wyloniony w niniejszym postepowaniu. Koszty
tego transportu okazaly sie dia ww. placowek za wysokie. W zwigzku z powyzszym
zmniejszyfa sie 0 ok % liczba docelowe] grupy dzieci i mlodziezy wymagajgcej specjalnej
organizacji nauki i metod pracy przewidzianej do wziecia udzialu w projekcie ,Swiadczenie
ustug w zakresie korzystania z basenu przez dzieci i miodziez wymagajgca specjalnej
organizacji nauki i metod pracy ze szkot i placéwek prowadzonych przez Powiat Przasnyski”.
Nie jest zatem w interesie publicznym ponoszenie kosztow z funduszy publicznych dla tak
matej liczby pozostafych oséb. Ponadto istotng ckolicznoscig, ktérg nalezato wzigé pod
uwage w ninigiszej sprawie, jest moliwoss skorzystania lak przez grupe docelowg programu
wyze| opisanego, jak i inne osoby z innego programu, a mianowicie ,Profilakiyka chorob
uktadu krazenia szansg na poprawe sytuacji zdrowotne] mieszkancow powiatu
Przasnyskiego". Mozliwos$¢ realizacji tego programu przez Powiat Przasnyski pojawita sie po
podpisaniu w dniu 10 marca 2015 r. umowy Nr 004/042/13/NMF/2015/00/2731/54 pomiedzy
Skarbem Parnstwa - Ministrem Zdrowia, peinigcym funkcje Operatora Programu dla
Programu PL13 Ograniczanie spolecznych nieréwnosci w zdrowiu, a Powiatem Przasnyskim
z siedzibg w Przasnyszu. W dniu 09 kwietnia 2015 r. zostato przestane w celu publikacjl w
Suplemencie do Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej ogloszenie pn. ,Swiadczenie ushug
w zakresie korzystania z obiektu sportowego, na kitdrym odbywaé sie bedg zajecia na
basenie oraz zajecia usprawniajgce w ramach Projektu pn. Profilakiyka choréb ukiadu
krgzenia szansg na poprawe sytuacji zdrowotnej mieszkaricow powiatu przasnyskiego".
Pﬁblikacja tego ogtoszenia nastapita dnia 14 kwietnia 2015r.

Projekt ,Profilaktyka choréb uktadu krgzenia (...)" zaklada mozliwosé korzystania z
basenu migdzy innymi przez dzieci i miodziez pochodzgcy z rodzin zagrozonych
zachorowalnescia na choroby zwigzane ze stylem Zycia m.in. aktywnoscig fizyczng. Jest
zalem skierowany takze do grupy docelowej programu objetego ninigjszym postepowaniem.
Na uwage zastuguje takze fakt, iz w programie ,Profilaktyka chordb krazenia (..)
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dofinansowaniem objety jest tez transport uczestnikéw programu do baseny oraz ich
dozywianie. Koszty te nie bedg zatem obcigzaty szkot, kiére zamierzalyby z tego programu
skorzysta¢, co mogta by¢ bezposrednig preyczyng rezygnacji z programu, ktéry jest
przedmiotem niniejszego postgpowania. Niezaleznie jednak od motywow  dziafania
dyrektoréw placéwek oSwiatowych realizacja obu programéw mogtaby doprowadzié do
sytuacji, w ktérej ta sama grupa docelowa bytaby beneficjentem dwéch réznych projektow i
srodkéw publicznych przyznanych na ich realizacje.”

Pismem z dnia ' . zwrobcit sie do
Zamawiajgcego z proéba o udzielenie wyjasnien w zakresie podstaw szacowania ilogei
uczestnikow objetych niniejszym projektem oraz przedstawienie wykazu placéwek, ktére
zadeklarowaly w nim udziat, Przedmiotowe wyjasnienia wplynely przy pismie z dnia
18.11.2015 r. Zamawiajacy wskazal w nich m. in. o{...) zgodnie z warunkami postepowania
pn. ,Swiadczenie ustug w zakresie korzystania z basenu przez dzieci i miodziez wymagajacy
specjalnej arganizacji nauki i metod pracy ze szkot prowadzonych przez Powiat Przasnyski"
Zamawiajgcy planowat objecie programem okolo 200 dzieci z placéwek oswiatowych
prowadzonych przez Powiat Przasnyski, a tacznie z ich opiekunami liczba uczestnikéw
zostala skatkulowana do 400 oséb.

Powiat Przasnyski wyjasnia, ze podana ilogé uczestnikdw, ktdra miata zostaé objeta wiw
zambwieniem w ilosci 200 osah {dzject i miodziezy) zosiala oszacowana na podstawie
danych zawartych w:

- Systemie Informacii Oswiatowej (S10),

- raporcie uczniow wymagajgcych specjalnej organizacji nauki i metod pracy,

- kalkulacji kwoty. czesei oswiatowe] subwencji ogolnej na realizacje zadan wymagajacych
stosowania specjalnej organizacji nauki i metod pracy dla dzieci i miodziezy na rok 2015.

W zwiazku z tym, e z basenu korzysta¢ miaty osoby niepetnosprawne, wymagajgce
szczegdingj troski, nadzoru i zwigkszonej opieki nalezato przewidzies drugie 200 oséb - jako

opiekundw.”

W przedmiotowym projekcie mieli wzigé udziat uczniowie nastepujgeych szkaot:
- Zesbé# Szkolno Rewalidacyjno Wychowawcezy ,Jestem" w Przasnyszu , ul. Sadowa 9, 05-
300 'Przasnysz w skiad ktdrego wehodzi:

* Szkota Podstawowa Specjalna z Oddziatami Przedszkolnymi, ul. Sadowa 9, 068-300

Przasnysz,

* Gimnazjum Specjalne, ul. Sadowa 9, 06-300 Przasnysz;
- Nasza Szkota" Niepubficzna Szkota z Oddziatami Przedszkolnymi Realizujgca Program
Rehabilitacji w Przasnyszu, ul. $w. Floriana 4, 08-300 Przasnysz:



- Specjalny Osrodek Szkolno-Wychowawczy w Przasnyszu, ul. Leszno 61,06-300 Przasnysz
w skiad ktérego wechodzi;
» Szkofa Podstawowa Specjalna w Przasnyszu, ul. Leszno 61, 08-300 Przasnysz,
* Publiczne Gimnazjum Specjalne w Przasnyszu, ul. Leszno 61, 06-300 Przasnysz,
* Zasadnicza Szkota Zawodowa Specjalna w Przasnyszu, ul. Leszno 61, 06-300
Przasnysz,
* Szkola Specjalna Przysposabiajgca do Pracy w Przasnyszu, ul. Leszno 61, 06-300
Przasnysz;
- Liceum Ogolnoksztatcace im. KEN w Przasnyszu, ul Sw. St. Kostki 15,m 06-300 Przasnysz;
- Liceum Ogdinoksztalcgee w Jednorozeu, ul. Odrodzenia 13, 06-323 Jednorozec;
- Zespd! szkét Ponadgimnazjalnych w Przasnyszu, ul. Mazowiecka 25, 06-300 Przasnysz;
- Zespdl Szkét Ponadgimnazjalnych w Chorzelach, ul. Szkolna 4, 06-330 Chorzele.
| Ponadto, Zamawiajgcy w zalaczeniu przekazat dokumenty potwierdzajgce ilogé
uczestnikow w projekcie, tj. listy uczniow z ww. szkét oraz informacje z Powiatowego Zespotu
do Spraw Orzekania o Niepetnosprawnosci w Przasnyszu.

Majac na uwadze powyzsze, stwierdzié nalezy co nasigpuje.

Regulacja art. 93 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp zawiera przestanki, zgodnie z ktérymi Zamawiajgcy
uniewaznia postepowanie, jezeli:
1) wystgpita istotna zmiana okolicznosci,
2) powodujgca, ze prowadzenie postepowania lub wykonanie zamowienia nie lezy
w interesie publicznym,
3} czego nie mozna byto wczesnigj przewidzied.
Przestanki te muszg zaistnieé facznie.

Dla zastosowania powotanego przepisu nalezy stwierdzi¢é po pierwsze, ze zmiana
faktycznie wystapifa, a nie powstata jedynie mozliwosé Jej wystapienia, a po drugie, iz jest to
zmiana istotna, czyli na tyle znaczaca, ze zardwno prowadzenie postepowania, jak tez
wykananie zamoéwienia nie lezy w interesie publicznym.

Zamawiajgcy powolujgc sie na te przestanke musi udowodnié, ze wezesnigj, czyli w
momencie wszczecia postepowania, przy zachowaniu odpowiednie] starannosci, nie mozna
bylo przewidzie¢, ze nastgpi zmiana okolicznosci, w wyniku ktérej kontynuowanie
postepowania nie bedzie lezalo w interesie publicznym.

Nalezy zauwazyg, iz Krajowa izba Odwolawcza m. in. W orzeczeniu z dnia 9 lipca 2010
r. (sygnatura akt: KIO 12898/10) wskazata, ze ,powolanie si¢ na powyzszg przestanke
uniewaznienia wymaga od Zamawiajgcego prawidlowego postuzenia sig pojeciem ,interes
publiczny”, ktdry nie musi by¢ tozsamy z interesem Zamawiajgcego. Zgodnie z uchwata
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Trybunafu Konstytucyjnego z dnia 12 marca 1997 r. za interes publiczny palezy bez
watpienia uznawac korzyéci uzyskiwane w wyniku realizacji przedsiewzieé stuzgcych ogdlowi
W zakresie zadan cigzacych na administracji rzgdowej oraz samorzgdowej, realizowanych w
drodze $wiadczenia ustug powszechnie dostepnych, zwigzanych np. z ochrong zdrowia,
oswiaty, kultury, porzadku publicznego. Powolujac sie na komentowang przestanke
uniewaznienia, Zamawiajacy powinien wskazaé, jaki interes publiczny wymaga dokonania
przez niego uniewaznienia postepowania. Tylko w ten sposéb bedzie bowiem w stanie

udowodnic, ze przestanka ta rzeczywiscie wystapita.”

Odnoszge powyzsze do niniejszego stanu faktycznego nalezy wskaza¢, iz dziatanie
Zamawiajgcego polegajgce na uniewaznieniu przedmiotowego postepowania bylo
konsekwencjg rezygnacji przez dyrektoréw Specjainego Osrodka Szkolno-Wychowawczego
oraz Zespotu Szké! Ponadgimnazjalnych im. mjr. H. Sucharskiego w Przasnyszu z
uczestnictwa w projekcie ,Swiadczenie ustug w zakresie korzystania z basenu przez dzieci i
miodziez wymagajacg specjalnej organizacji nauki i metod pracy ze szkot i placowek
prowadzonych przez Powiat Przasnyski." Przeprowadzone postepowanie wyjasniajace, w
tym wyjasnienia zfozone przez Zamawiajgcego wskazujg, iz w stanie faktycznym sprawy
nastapila istotna, z punktu widzenia funkcjonowania powiatu zmiana okolicznodci, tj.
zmniejszenie liczby oséb, ktdre mialy byé beneficjentami programu o ok 60%. Ponadto
Zamawigjacy mial mozliwo$é skierowania ww. uczestnikéw do drugiego programu o
zblizonym zakresie przedmiotowym, mianowicie ,$wiadczenie ustug w zakresie korzystania
z obiektu sportowego, na ktc’irym odbywaC sig beds zajecia na basenie oraz zajecia
usprawniajgce" w ramach Projektu pn. «Profilaktyka choréb uktadu krgzenia szansg na
poprawe sytuacji zdrowotnej mieszkaricéw Powiatu Przasnyskiego.” Ogloszenie o ww.
zaméwieniu zostalo przekazane Urzedowi Publikacji Unii Europejskiej droga elektroniczng w
dniu 08.04.2015 r. oraz opublikowane w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej z dnia
14.04.2015 r. pod nr 2015/S 072 - 127569, zatem w pozniejszym okresie niz przedmiotowe
postgpowanie. Wskazany projekt zostat skierowany do zblizonej grupy beneficjientéw,
ponadto byt korzystniejszy z uwagi na finansowanie kosztéw dowozu uczestnikéw na basen
oraz prowiantu,

Nalezy zauwazyé, Ze czynno$é uniewaznienia przez Zamawiajgoego, hie byla
poprzedzona wyborem oferty najkorzystnigjszej. Ponadto jak wynika z Protokotu nr 2 z dnia
21.05.2015 r. Komisja przetargowa ziozyta wniosek do Kierownika Zamawiajacego o
uniewaznienie przedmiotowego postepowania. Zamawiajgcy poinformowat wykonaweéw o
uniewaZnieniu przedmiotowego postepowania zawiadomieniem z dnia 28.05.2015 1., co
Swiadczyé moze o bezposrednim 2wigzku tego dzialania z wplywem o$wiadczenia o
rezygnacji z udziatu w projekcie z dnia 07.05.2015 r. oraz 15.05.2015 r. dyrektoréw szkdt, tj.
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Zespolu Szkét Ponadgimnazjalnych im. mjr. H. Sucharskiego w Przasnyszu oraz
Specjalnego  Osrodka  Szkolno-Wychowawczego W Przasnyszu, ktérzy , wezeéniej
zadeklarowali udziat w programie. Ponadio W wyjasnieniach udzielonych przez
Zamawiajacego beneficjent projektu wskazuje na zapobiezenie ewentuainego podwdjnego
finansowania tej samej grupy docelowej 2 uwagi na mozliwosé skierowania uczestnikow do
korzystniejszego projekiu.
W dalszej kolejnosci Zamawiajgcy wyjasnia, iz w przedmiotowym postgpowaniu zostaty
spelnione wszystkie trzy przeslanki, tj. wysigpita istotna zmiana okolicznosci powodujaca, ze
7 prowadzenie posigpowania lub wykonanie zamowienia nie lezy w interesie publicznym,
czego nie mozna bylo wezesnigj przewidzie¢, dajgce Zamawiajacemu mozliwosc¢
uniewaznienia postepowania. W zwigzku z powyzszym nalezy wskazag, iz Zamawiajacy
uniewazniajac przedmiotowe postgpowanie © udziclenie zamoéwienia publicznego hie

dopuscit si¢ naruszenia dyspozycji art. 83 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp.

Uprzejmie wyjasniam, ze zgodnie z art. 165 ust. 1 ustawy Pzp,
moze wszczaé z urzedu lub na wniosek kontrole dorazng w
przypadku uzasadnionego przypuszczenia, ze W postepowaniu o udzielenie zamowienia
doszio do naruszenia przepisow ustawy, ktére moglo miec wplyw na jego wynik. Zwazajac
na powyzsze okolicznoéci informujg, iz ustalenia poczynione w trakcie postepowania
wyjasnisjgcege nie wskazujg na wypelnienie przestanek art. 165 ust. 1 ustawy Pzp, tym

samym brak jest podstaw do wszczecia kontroli dorazne] przez;~

Niezaleznie od powyzszego uprzejmie wyjasniam, ze whasciwym w sprawie stosowania

praktyk ograniczajacych konkurencie jest

W przedmiocie postepowan pi. Swiadczenie ustug w zakresie korzystania z obieklu
sportowego, na ktérym odbywaé sig beda zajecia na basenie oraz zajecia usprawniajgce” w
ramach Projektu pn. ,Profilaktyka chorob uktadu krgzenia szansg na popraweg sytuaciji
zdrowotnej mieszkancoéw Powiatu Przasnyskiego® oraz Wybor operatora zarzadzajgcego
Mazowieckim Centrum Sportdw Zimowych - kompleks Chorzele — etap I aktualnie
‘prowadzone sg postepowania wyjasniajace. Informacje o stwierdzeniu naruszen lub ich
braku zostang Paristwu przekazane niezwlocznie po ich zakonczeniu. Pauad s UAr

Do wiadomosci;
\J Pan Zenon Szczepankowski - Starosta Starostwa Powiatowego W Przasnyszu




st

W odpowiedzi na pismo 2z dnia 22.00.2015 1. {znak: W-2253/15). dotyczace
niepravadiowosel w postepowaniu przetargowym  pri. Bwiadczenie ushig w zakiese
korzyatania 2 vhiekiu sporfowega, na Kiorym odbywad sie bgdg zajgtia na basenie orax
rajeca USprawnigigee” W ramact: Frojerty pn Profiihlyis choroh wiadii krgzenia szahsg
L DODIWE sﬂuacﬁ sdrowolne] miesakanctw Powialu Przisnysiego” przeprowadzonym
prez Slarosive Powialowe w Przasnyszu, Uprzejme informuje. e

. dziatajac na podstawie art. 167 ust. 4 ustawy z dnia 2‘3 stycznia
3004 1. Prawo zamdwieh publicznych (tekst jedn. Dz U, z 2013 1., poz. 907 ze zm., dalej
i ustawa Pzp). przeprowadzit postgpowanie wyjasniaigee w ww Sprawie.

We wninsky o kontrole zostalo wskazane. ze okreglenie przez Zemawiajacego w SIWZ, iz
przedmictowa ustuga winma byd Swdadczona w odleglosti maksymalnie 45 mm drogi o%
centralnego punkiu powiatu czyli Przasnysza® stanowi naruszenie ark. 20 ust. 2 ustawy Pzp,
poprzez opisanie przedmioty zambwienia w sposob realnie uriemoziiwiajacy konkurencje w
postepowariu £ Uwagi na wykluczenie z kregu potencjalnych wylkonaweow podmiotow
sfetuacyeh nne migjsca swiadczenia usiugl NIz basen w Chorzelach 1w Ciechanowie
Oedakows w ocenie Wainskodawey, opis parametrow basenu 1 j@go Infrastrukiary 0182
sposct, hetoystania 2 oblektu wekazye na basen w Chorzelach. Ponadto, Wnioskodawca
cordradsl 2 wszyscy wykonawcey skladajacy oferty w przedmatowym postepowaniu wekazal
basen w Chorzelach, jako migsce  swiadczenia  ustugi Nastepnie we wniosky 0

przeprawadzenie konirol dorazoe] wshazano & zmiana zapistw SIWZ w dniu 21.04.2015




qemnzhaeta YNt WKONEAWEOM yczesiniclwo w przetargy. W opinil Wnioskardawcy W

L zedireioeym postepowaniu spstata zawaria ZNIOWA PrZelargowa.
W wyniki prz eprowatzonego posigpowara wyjasmajgcego ystalono. Lo naslepuje.

Ogloszenie 0 sarbwieniu 2ostalo przekazane Urzedowi Publikacji Unii Furopejekiej droga
slekyomczng w o dnid 08.04.2015 r. oAz opublikowane W Dzenniku  Urzgdowym Unii
Europeisiie] Z dria 14.04.2015 r. pod nr AN4EISOTR ~ 127569, Wartos& Zamowienia zostala
ystalona ra kwole 1 005.523,75 2t netlo. €0 stanowi rownowariost 937.809,42 ewo.

Na preedmiot ramowiena skladalo gsig Swiadczenie ustug W zakresie Korzystania 2
paseny PrEez uczestnikw Projekiu wraz z dostepemn do zaplecza socjaino - srainiowsgo
iszatme, natryski suszarki, depozyt itp.). udostepnianie sat do prowmimma grupowych
R WA ufsprawriia]af:ych oraz zaf}lecm do przekarania cateringu dla yczestnikow Projeldu

v purka 38 rozdziatu W SIWZ Zamawiajgcy zawart wymog. iz przedmiotows ustuga
sna byd Swiadczona W odleglosel maksymatnie 45 min dragi od ceniralnggo punkiu
powiaty czyli Przasnysza’. Zgodnie z rozdziatem XV SIWZ kryteriami, ktbrymi Zarnawiaigey
kierowat s przy wyborze olerty byta cena — 75 pkt ora? funkcjonanose = 25 pkt.

Oierta miata olrzymac ww. 25 pktw przypadku gay:
- gala do Cwiczen t.tﬁpravmla}a;cych byta Integraing czestig chekiu - 15 pkl,
posiadala odpowindnie zaplecze Wi pomiesz,czen‘sa do prze%(azywantai spozyCia cateringy

w tamie Zdrowe| zywnoéci dia yezesinikéw Projekil — 1) pkt.

Zamawagey Zmient ng{oazénia o zamowiorid W driu 21.04.2016 r., kiore zostalo
ppubtikowane w Dzenniku Urzedowym Uni Europejskiej z tria 23 04 20151 pod nr 201545
(379 ~ 130868, {j. zmieniono termin skiadania oferl 2 dnia 20.06.2015 1. na 25.06.2015 (.
. takre rapls odnosnie ywalifikac) {echnicznych W sakresie wymogu dysponowania
Lripoeed nim pciant:jaitam techiucznym oraz osobami zdoloymi do wykonaria, zamowienia
o rzotonG 0 ZloZenie nastepujgoych gdokumentow. odwiadczenie o wyposaZenu obigk
SpOrtowe go. céwiadczema o dysponowamu pasenem lub zobowiazania innego podmiotu do
odgarua do dyspozyoil niezbednych zasobbw na okres korzystanié 2 pich przy wykonaniu

zambwienia.

Do uplywi terminy skladania ofert. §. 25 .05.2015 1., zostaly ziozone 3 oferty:
11 Ewrma Handliowo - Ustugowa Milewska Anna - 508.B50.00 zi brufto,
>, Roctor Sp. 2 0.0, - a65.070 00 2t brutto.

3 PHU Lirhanowski Zenon Urbanowsk: - 1.232 563 00 zt brutto



Jamaniaacy pismem z dnia 03.06.2015 r. poinformowal 6 wyburze najlorzysinie)sze] oferty.
2a klorg zostala uznana oferla wykonawcy PH.U. Urbanowsks Zenor Urbanowski oraz o

wykluczemu pozostatych wykonawcow,

Maiac na Uwarze DOWYZSze stwierdzic nalezy, co NAsIEPUIE

Famawiajacy. jako gospodarz postgpowania ma prawo opisaé przedmiot zamowienia w
raki sposél  aby spefnial jego uzasadnione potrzeby Granics swobedy zamawiajacego
w tym zakresie jost zakaz opisy przedmiotu zaméwienia w sposob, kidry magiy utrudniac
uczeiwg konkurencie, co wynika z frasei art 29 ust. 2 ustawy Pzp. Naruszenie zasady
wynikajace] 2 powyZszeqs artykufu moze mied charakier bezposredni (jesli zarnawiajgcy
aprost stosuje nazwy wlasne wskazujgee konkretnego wykonawce lub produkt) fub podredni
Jesl narwy wizsne nie zostaja wskazane. ale szezeghiowy opis paramelrdw wskazuje na
jeden konkretny produkt). Dodatkowo. dzistaniem whrew zasadzie uczCiwe] konkureneji jest
rowiiez zbyt rygorystyczne olaeslenie wymagan ca do przedmiolu zamowienia, kidre nie sa
wasadnione. a jednoczednie ograniczajg Krag wykonawcaw  zdoinych do wykonania
saméwenia Z ogramczeniem uczeiwe] konkurencji w opisie przedmiofu Famowieria mamy
saters do ceymenia m. in. wiedy, gdy wymagania okrestone w SIWZ nie wynikaja ze
sobehtywizowanych potrizeb zamawiajaceqo, a oczekiwania co do paramelrdw §g na tyle

wygdrowane, ze atrudmajg lub uremozliwiajg dostep do zamawienia.

Powyzsze potwierdza wyrok Krajowe Izby Odwotawsze) z dnia 24 stycznia 2014 r. (sygn
aki KIO 3008M13). w kidrym Jlzba przychylita sig do stancwiska wyrazonego przez Sad
Okregowy w Gliwicach w wyroku Z driia 22 kwietnia 2008 r., sygn. akt X Ga 25/08, z kidrego
wynika, 2& Zamawia[gly ma prawo upisat swoje polrzeby w taki sposth, aby przedmuict
zaméwienia spetial jago wymagania i zaspakajal jego potrzeby. Jak wekazat Sgd Okregowy
cama okalcznose. ze opis zaméwienia uniemaziwia slozenie oferty przez skarZgcego me
wekarujz na naruszenie zasad udzelania zamowiet publicznyeh. Jedrioczednie jednak
rapevagacy swobode precyzowania swoich wymagah ma ograniczong w tym sensie. e
WgC WYINAGaMa musza mie wrasadnienie pozwalajgee na zréwnowasenie ograniczena
konlaenci. Sad Okregowy w Poznaniu w wyroku z dnia 11 sierpnia 2006 1.. sygn. akt IX Ga
137006 rozpatrujac granice swobody opisu przedmioty zamowienia, podkresli: "Prawo
raméwien publicznych chrom bowiem 2 jedne) strony interes zamawiajacego (interes
publiczny). z drugiej nakazuie przestrzegaé zasady rownego fraldowania potencjalnych
wykonaweow | uczciwe] konkurencil. Farmulujae SIWZ, zamawiajgcy musi miet ne uwadze
dobra chromone 1y usiawg a zachowat réwnowage pomiedzy rozwigzaniami prefarujacynu

poszczegblneg interesy. (.Y




Panadio. w wyroku Krajowe] lzby Odwolaweze] z dnig 22 czenwea 2010 1. (sygn. akt
XKIOMZP 1048110 zostalo wekazane. ze wykonawca nie jest uprawniony, aby ustalad za
samawiajacego  jakie paramelry przedmiotu samowienia majg miac charakter istoiny
Zamawigggcy jest gospodarzem postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego. to on
pfact za wykonarie przednutii zamowienia i ma prawo oczekiwal, e opisany w SIWZ

przedmiot ramowieria zaspokoi jego oczekiwania w NAJSZErszZym zakresie.

Pismem 2 dnia - . - _ zwroct sig do
Zamanimyacego z proéha o udzielenie wyjasnien w zakresie wykazu basenow W poblizu
Pzasnysza, klore spetniajg wymagania okreslone w SIWZ wraz 2 podanietm odieglogel i
nrzowdywanego czasu przejazdy oraz wekazaniem metodologii wyliczenia czasu dowozu
uczesiniow Projektu  Przedmiotowe wyjagrienia wplynely pray piémie z dnia 19.11.2015 r
Zamawiajacy wskazal w nich m. i W) basenami w poblizu  Przasnysza, kiore
prawdopodobnie moglyby speiniat wymagania okredlone w SIWZ fo: basen W Miawia, basen
« Ciechanowie, basen w Chorzelach i basen w Puftusku. (...) Zamawiajgcy obliczyt czas
przejazdu Na podsiawie stron internetowych: wwv.google. pifmaps, wunw.e-podrodnik pi
wybierajac najkrdiszg trase dojazdu nastepujacym srodidern lokomogii - autolear. Srexdni czas

prze@zdu prredstawia sie nastepujgen’
1 Prrasnvsy - Chorzele - Srednt czas przejazdu ok, 43 minuty - 27 km
2) F”rzéﬁny‘sz — Ciechiandw - Sredni czas pizejazdu ole 37 minut - 26 km
) Brrasnhysy — Miawa - Sredni czas przejazcu ok 45 minut - 37 km

4} Przasnysz - Puftusk- Sredni czas przejazdu ok 55 minut - 45 km
[

Udziat ¢ i, postepowaniy aie byt pgraniczony do wiascicieli basendw. Do postepowania
przetargowego przysigpily trzy firmy udostgpniajace pasen w  Chorzelach i basen w
Puttusiu. Niestety baseny. kiore moglyby uczesiniczyt W postepowaniu 1. hasen w
Ciechanowe | basen w hitawie rie ztozyly ofad,” Ponadto Zamawiajacy weohkazad, 2 W
dokumencie Program promocii zdrowia i profilaktyki chorob uktadu krazenia dia powiatu
prrasnyslaego w dziale IV, pkt ad. 3, str 19 zaloZono, se w ramach procadury przetargowe]
wyloniony  zostanie  pordmiol prowadzgey  obekl spartowy oddalony od Przashysza
(entranego punktu powiatd) 8 maksymalinie 45 minut drogi. Zapis ten jest zawarty w SIWZ i
sy znany  wykonawcom  przysigpujacym do postepowania © udziglenie zamowiema
mczniege  Zaden z potengjalnych wykonawsow nie wnioskowat do Zamawiajgeego 0

wyjastena am ne wnios! pytan odnodme SIWZ przedmiolowedo zamowienia.”

7 prredstawionych wyjasniers Zamawigjgoego pray pismach z dnia 15102015 r.
14 11,2015 1. wynika, iz czlery baseny spetnialy wymagania okresione w SIWZ. Natomiast.

4




o K LA P T N

odrie Z pisment 2 dnia 30 03.2015 r Zamawiajacy do sracowania wartosei przedmiotu
Lamawiema wskazal baseny w Ciechanowe. Miawie oraz Chorzelach. Biorgc pod uwage
nowyzsze, nalezy zauwazys, Ze Zamawiajgey we whiosku aplikacyjnym Programu PL13
Ograniczanie spolecznycit nierowriagei w zdrowiu® z dné 21.03.2014 ¢ w pki. 12.1 walcazal
o .y dodatkowym pozytywnym aspekiem dia érodowiska naturalnego bedzie mozliwode
Auyazdy ns o wydarzemna projeldowe (warsziaty eduiacyme | badania przesipwowe, & takie
saicia spottowe) przy wykorzyslaniu komunikacji zorowe] (autchuey). Tala sposob
qanmporlu ograniczy wykorzystanie samochodow osobowych W ramach projekiu, a tym
SAMENT 2MrESzY emisye spatin do atmosfery.” Jednym z zatozert Projektu byfo zapewniene
pezptanego tranaporiu 0s0h na zajecis sporlowe. POprzez wynajem aufokarow na okres 12
muesiscy. co zostato uwzgledrions w zataezniku or 5 do wniosku aplikacyinego -
Szczegblowy budzet Projektu Jak wynika z Programu promocji zdrowia i profilakiyki chorab
skizdu krazeria dia powiaty przesnyskiega, na terenic powiatu przasnysliego nie
funkcjonuje basen, natomiast przectwdziatanie nierdwnodci w zdrowiu bylo mozliwe dzigki
rapewnieniu bezplatnego gransporiu na zajecia PoOprzez wynajgcie specjainego autokaru.
rtory kursowal w wybranych godzinach. Ponadio jak wynika z przedstawione metodologii
wyliczenia czasu przejazdu, najbiizezy basen, 4. w Ciechanowie znajduje sig w odiegtosci 26
i do klorego Sredni czas przejazdu Wynost olk 37 min Czas dojazdu do basenu w
Cherzelsch, jak 1 Miawe takle spetnal warninek przedstawony W SIWZ, iz w ramach
;—.m-z:edur-,w1$rzatargnwa3 wyiGniony zostane podoT powWadZacy sbiekt sportowy eddalony
ad Prrasnysza (centralnego punkdu powiatu) o maksymaine 45 minut drogi. Natomiast
najdaie) poinzona jest plywalnia w Puttusku — 45 km, do kidrej Sredni czas dojazdu wynesi ok
S5 omin.

Ponadta nie potwierdzil sie-zarzut, i opis parametrdxw baseny, jego infrastrukdury i sposodly
korzystaina z obieldu wekazuje na basen w Chorzelach. Zaréwno opis przedmiolu
;améwienia, 1. éwiadezenie uslug w akresiec korzystania z basenu praez yczesinikow
Projekiu wraz z dostgpem do zaplecza socjalno — szatnicwego (szatnie, natryski, suszarki,
depozyt itp ). udestgpnianie sall do prowadzenia grupowych Swiczen usprawnigjgeych oraz
aplecza do przekazania cateringu dla uczestnikow Projekiu. jak i wymagania odnosnie
warunkow dia samodzieinego poruszania sig osoh niepetnosprawnych: czy zapisy odnosnie
spetmania wszystioch standardéw obowigzujgcych w piywalniach krytych nie ZAWIBTajA
azczeqdiowych danych wskazugeyeh na konkretny hasen. Wymagania okreslone w SIWE

wyrusaja ze zobiektywizowanych potizely Zamawigjgoego. okreslonych w Projexcie.

Zatem zarzut Wriioskodawey. jakoby Zamawiajacy naruszyl zasade uczeiwej koenkurencji
orar zasade rownego traktowania wykonawedw poprzez opis parametrOw basenu, Bgo
irastruitury, ¢zasu dojezdu, uniemosliwiajge udzial wykonaweow ofecujgeych inne migjsca

en




wpandczenia ushigl. niz basen w Chorzelach | w Ciechanowte, nalezy uznac za subiekiywna
opiree nie zad Za obrekiywnag. j&cinoxnacznie udowodniong pkolicznosé. Argument, iz opis
przedrootu ramowiena unfemoliwia ronkurencie w ramach posi@powania, nie znajue
patwigrdzenia w stanie faktycznym pinigjsze] sprawy. Celern opisu przedmiofy zamowienia
byto umézliwienie zaspokojenia uzasadnionych potrzeb zamawiajacegao W warunkach
konkurancyi. nie 2as urmozlinienie weigcia utlziatn w postepoweniu wezystkim wykonawcon
Jziatajgcym w danym sagmencie rynku. Zamawiajgcy mial prawo wymagact, aby gwiadczona

3 jego (recz usfuga byla Swiadczona W poblizu Przasnysza.

Jak wynika z dokumentacj przedmiciowega postgpowania. nie potwierdzit sig zarzut, 12
weTysCy wylkonawcy skiadajgey oferty w miniejezym postepowanil wekazal basen W
Chorzeiach jako miejsce swindczenia ustugr. Wykonawea Milewska Anna Firma Handiowo-
Ustugowa oraEz RECTOR Sp z 0. 0 W wyjagnieniach utizielonych przy pismach z dnia

28 06 2015 r . wskazal plywalnig w Pultusku, jako migjsed swiadezenia usiug.

Podobnie naley adriest sig do zarzulu ZmHany zapisow SIWZ w dniu 21.04.2015 1., kidre
4 opitii Woioskodawaoy, miaty na celu uniemoziwienie innym wykonawcom uezestnictwo w
poSIEpOW ANl Zamawiajgcy zniend rermin sldadania ofett Z dnia 20.05.2015 v na
25.06.2015 r. ponadio zapis odnosnie kwalifikadji techmicznych W zakresie wymogu
By SROnowWanta adpowisdnim polsncjatem technicznym Dras paobari zdolnymi do wykonarug
sambwierna  fOZSZerzong 0 sAozerne nastepujgeych dokumarntow: oéwiadczene O
wyposazeniu obekiy SPOTIOWEGO. pswiadczenia o dysponowaniu basenem lub zobowigzama
ninege podmiotu do oddana do dyspozycli niezbadnych zasobow na olres korzystania z
il przy wykonanid zamawienia. Przedstawienie f:iadatkc_nwych dokumentow nie rialo na
celu wyelimnowad potencialnych wykonawtow. na’;omia'si na ich pbdstawie Zamawiajacy
mogt zapozral si¢ Z wyposazenient hbasenu orat zadat potwierdzenia dysponowania danym
sbiekiem. Zgodnie z art. af yst, 4 ustawy Pzp, W uzasadnionych przypadkach zamawiajacy
moze przed uplwen temind skiadania ofert zmieniC trest specyfikaci istotayeh warinkow
samowiena  Zamawiajacy skorzystat 2 powyZsze] mozhwosel 1 dokonal W sposoh

UpTAWNGNY [orszerzenia zakresu wyrnaganych ohwiadezen.

Jednakze w trakcie postepowania wyjasniajgeego zauwazono nastgpujace rozbigznoscl
7 sawiadomienta o odrzuceniu pierly wykonawcy RECTOR Sp. 2 0.0. oraz Firmy Handlowo -
Usiugowe| AnNa nilewska = dnia 03.06 2015 ¢ wynika, iz ww podmioty wekazaty plywanie
w Purusky ako migjsca swiadczena ustugl Zamawiajacy w yzasadnieniu wekazat zgodne
o aq BGoust 1 pkr 2 ofetia zawiera tresc aiesbdpownadajaca fresci SIWE. Zamawialacy

svmagat aby obiakt sportowy znajdowal sig W odieglosc maksymalnie 45 min drogi od
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Prrastiyesa Zgodnie z an. 20 vst. 3 pkt 2 litera b ustawy 2 dnia 20.06.1997 r. (. Dz. U. 2012
noz. 11371 ~ Prawe O ruchu drogowym mowi, 2@ dopuszczalng predkosc autobusu
przewszaceqo pasazerow pozad obezarem zabudowanym fie moze pyé: wigksza niz 70 kv
Nismozliwosoy jest wigc bezpieczny transpori uczestnikow Projekiu na migjsce plywalni w
Puliusku w czasie mnigjszyni niz 45 mmin. gdyz dystans dzielacy migjecowosci to okolo 41
ka7 dozwolong predkosciy autobusu nie jest w stanie pokonat lakej frasy Z
przestizeganen wszysikich przepsdw drogowych oraz zagwaraniowariem bezpieczensiwa
pasazerow
W zwigzku z powyizszym :

 rwrocit sie do Zamawiajgeego o udzielenie wyjasnien, tj. kidre baseny w
soblzu Przasnysza spelniajg wymagania okreélone w SIWZ W odpowiedzi Zamawlajacy
prre piénee 2 dma 15 10 2015 1 wskazat 1z haseny w pobhizu Przasnysza, ktore epelniajg
vymagana ohreglone w SWZ to basen w Mawe. basen w Ciechanowie, hasen w
Criorzelact | basen w Pullusiu” Nastepnie pismem z dniz 15.10.2015 r. wezwano
zamawagacego do udzielenia wyjasnier w zekrasie powstalych rozbieznosct. W odpowiedzi
Zamawiajgcy preytoczyl wzasadnienia do odrzuconych ofert w zalresie niespeinienia
warunkow dotyczgoyeh sytuadi ekonomiczne] i finansowe] ww. wykonawcow wikazujac, ze
wekazanie miejsca éwiadczenis przedmiotowe] psiugi nie Miato Wige wplywu na wynik
poslepawania.” Powyisze wyjusnienia Zamawiajgeego €3 sprzeczne z tredcig pism 0
~edrzucensy ofert. Nig zmienia to jetnak fakiu. ze 3 baseny spelrmaly wymogi SIWZ, kidre {0

aymogi bty uzasadrione polrzebanmi Zamawiajgoego.

W opini Wnioskodawey w przedmictowym postepowaniu  zostala rawarta zmowa
- przetargowa  Whioskodawea podkraslit, iz oferly Firmy Handlowo - Uslugowej Nilewska
Anma oraz wykonawcy Rector Sp. 2 0.0 zawieraly ustalone migdzy wykonaweami i
MEUZLREIIONE W wyja_énieniach uehybienia formalne odnosnie posiadania ubezpisczenia od
sdpowiedzianoscl  cywilnej w zekresie prowadzenia dzialainoéel na kwotg minimum
300000 00 7 Jak wynika z rozdziatu VI pkt 2.2.7 SIWZ Zamawiajacy wymagal optacons)
polisy @ w przypadku jei braku dokumenty potwierdzajgeego. 26 wykonawea  jest
vhezpieczony od cxdpdwi&zdxi&lméici cywilng] w zakrasie prowadzenia drigtalnosci na kwolte
minimun 300.000,00 =z Jak wynika dokumentacji przedmiotowego postepowania
Famawiajacy pismanii z dnia 76.05.2015 1. wazwal ww. wykonawchw na podstawie arl. 26
a5t 3 ustawy Pzp do uzupetnienia dokumentu pofwierdzajgcego ubezpieczenie od
adpowiedzialnodor cywiing w zaluesie prowadzena dzatainogel na kwolg minmum
S0 006G a0z Pismem 2z dnia 28 09 2015 r wykonawea RECTOR &p z 0.0 udzield
aasiepujacych wyjasnen w zakresie nigoptacone) 1 niepodpisane; polisy. 4. .{ ..} pragniemy
pomformowaé  z& e wystepule sadiuzenie wobec Ubezpieczyciela, poniewaZz fermin

£



statnosci za potise OC uplywa 40.05 2015 1.7 Natomiast wykonawea Firma Handlowo ~
Jstunewa Anna Milewska przy pismie Z dnia 28 05.2015 1 przesiata nieaktualng polise
aotwierdzalacs savarcie umowy ubszpleczens za okras od 26 11 2012 r. do 25.11.2015 1
AT pwiazku 7 POWYZSZYM Zamawigjacy na podsiawe art. 24 ust 2 pkt 4 ustawy Pzp

wykluezyl WKONSWCOW.

Odnoszac sig do powWyZszego, nalezy wekazat, & W postepowaniu 0 udzielenie
zamdwiena publicznago ustawodawca  wyrazrie zastrzega  ohowigzek przediozenia
oplaconey polisy zgodnie 7 &1 ust. 1 pkt 11 Rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnié
16 iutego 2013 1w Sprawie rodzajtw dokumentow. jakich moze zgdlat zamawigjacy o
wykonaecy. €O WYmaga wykazara speinienia swindczenia  obcigzajacedo
Jbezpieczejgeego, wynikajaeego Umowy ufﬁezpiecmnia @art. 805 ko). W zwigzku Z
aowyzszym wymoy oplacena polisy OC powinien byé wypethiony na dzieh uplywu terminu
<ifadama ofert lub wrioskdw W postepowaniu 0 udziglenis zambwienia publicznego.
Prrmegsre wypelnienie ego obowiazku przez wykonaweg (oplata polisy) nie maoze byt
crrane za spelmiane warunku podmiotowego udzialu w postepowaniu © zarmowienie
publicene. nawet josh w swietle chowigzujacych przepisbw prawa, przede wazystkim
przemsow kodeksu eywilnego, poinie] polisa ubezpieczeniowa zostanie przez dany podrmiot
optacona. a tym samym oetrena ubszpieczeniowa danego wykonawecy obowigzuje, czy tez
wstermie ohowiazywalz W momencie sidadania wniosky dopuszezenie do udziall W
pastepowaniu. Nig moina wige uznad za Joplacong” w rozumieniu przepisew rozporzadzena
polige, Kiore]j termmn platnoscl jest edrotzony i uplywa po terminie otwarcia ofert Z przepisow
ystawy Prawo zamowier publicznych nie wynike kaniecznost catkowliago oplacenia” polisy.
o jest zaplaty wezystiich rat skigdki ubszpieczenia Za wystarczajgce dla potwierdzenia
spetnisnia  warunku udzistu W postgpowaniu nalezy uznat zioZenie polisy, od kiore
rerinowo oplacono choéhy jedng skiadke ubezpigczenia Zgodnie z przepisem arl. 814 §
| ¥ r odpowiedzialnosc ubezpieczycisla TOZPOCZYAA sie od dnia nastepujacego po ciriig
sawArca umowy ubezpieczenia, nie wezesnig] jednak niz od dnia nasiepnego po zaptaceni
sktadid fub je] plerwsze raly W kontekéce poOwWyZsZego. skorn  odpowiedziainosd
uhezpieczycsla rozpatzyna sig z dnient wplacenia pierwsze] raty sldadki ubezpiecmnia, 1o
za meuzasadnione nalely yenad adania oplacenia skiadki w petng] wysokoscl (wszystkich

cat skiadki ubezpieczenia).

Tym samyim, Zamawisgey zgodnie Ww przepisami wykluczy!l wskazanych wykonawcow.
Jak wskarano wyZe{ ocend spatniaria warunkow udzialil w p.ostapowaniu odbywa s
worteg stanu na dzien na dzien uplywu terminu skiadania oferf. Dotyczy 10 rowniez
Jokurmnentow uzupginianych na wezwanie czy tez skladanych w wyniku wyjasnien. Dodad

ptry tym nalezy ze zgodnia z art. 163 ust. 3 ystawy Pzp, stan faidyczny sprawy usiala sig na
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coasywes caloksTiatty ralenaty zebranago W toku poslppowana wyjasnigjacego oraz
nych z posiepowaniem, wyjasniet Kierownika |
sruen innych podmiotow. Oznacza 10,

ontiol w SZCZRgOINoSc dokurnentow zwisza
[rACownIROW ZAMawIAEceqo. opini biegtych oraz wyja
e w ramach czynnoscl kontrolnych moze opierat sig wytgeznie Na
askumentach. wyjagnieniach i opmiach bieglych. Dokumenty zgromadzong W ninigjsze
spravie nie daja podstaw do przyjecia. ze doszio do zMOWY pomiedzy wykonawcami
u-zestniczacymi w praetargu. Hiezaleznie od powyzszego uprzejmic wyjadniam, 26 organem

AASCIwWYm W sprawie stosowanla praktyk cgfaniczaja_cych konkurencie jest

Zgodaie z ar 165 ust 1 ustawy- - moze wezczat 2 urzadu lub na

susek pontrole doraing w przypadhu wzasadnionago przfypwsz{:zenia ze w posiepowaniu
Codzelenie zaméwienia doszio do nardszenia przepistw ustawy. itére mogio mied wptyw
for o) ey ik Zwazajac na powyzsze okalicznosel mdorrmuje. iz ugtalenia poczynione W
ER G POSIGpOWENIZ wyjasniajacego ne wakazuja na wypainien przestanak arl. 1G5 usf. 1

astawy Pzp. tym samym nrak jest podstaw do wszezecla rontroli doraZne] przez
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